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CONSIDERAZIONI CONCLUSIVE

L’analisi delle clausole degli atti negoziali ravennati dei secoli V-VII ha
messo in luce un tecnicismo giuridico non comune, frutto della competen-
za dei tabellioni ravennati, difficilmente uguagliata in altre realta tardoanti-
che. Il forensis non costruisce solo un solido atto, pressoché inoppugnabile
ed opponibile ai terzi, a tutela della Chiesa di Ravenna, ma appare pienamente
informato anche della gestione del patrimonio fondiario della stessa, nel cui
complicato meccanismo inserisce consapevolmente quell’atto. Dalla cura re-
sponsabile posta nel predisporre clausole, il piu funzionali ed efficaci possibili,
derivano scelte di originale interpretazione della norma giuridica che rendono i
papiri di Ravenna una testimonianza unica per la prassi di questi secoli.

L’estensione e la varieta di colture che caratterizzarono i patrimoni ec-
clesiastici delle sedi vescovili e dunque anche della Chiesa di Ravenna
dipesero da un rapido incremento di disponibilita di possedimenti terrieri
che la Chiesa acquisto sia dalle generose largizioni imperiali sia da transa-
zioni con privati. La Chiesa di Ravenna fu dunque investita da una grande
responsabilita, non circoscritta alla semplice amministrazione delle sue ter-
re; la gestione del patrimonio fondiario, presumibilmente retta dalle stesse
regole che la legislazione imperiale aveva dettato per i suoi fundi patrimo-
niales e rei privatae', non poteva, infatti, riguardare unicamente la cura
dei fondi, ma doveva essere funzionale alle finalita per le quali la Chiesa
era stata legittimata da Costantino, ovverosia di assistenza e sostegno ai
membri della sua comunita®. Cura e assistenza sono alla base del divieto di
alienazione dei beni ecclesiastici imposto da Leone, confermato e regola-
mentato da Anastasio e da Giustiniano’.

1 V. supra cap.1, § 3.
2 V.supracap.l,§ 1.
3 V.supracap.I,§ 1.
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La responsabilita di preservare, amministrare e anche migliorare il pro-
prio patrimonio fondiario derivava non solo dalle norme imperiali, ma an-
che dal ruolo che la Chiesa, nella figura del suo rappresentante, il vescovo,
aveva assunto sul territorio, in particolare a causa dell’indebolimento del
potere imperiale nelle province occidentali, e che la vedeva custode della
tradizione romana, non solo giuridica. Tutto questo aveva una diretta inci-
denza sulla modalita di gestione fondiaria e sulla scelta, si puo dire obbli-
gata, di preferire I’enfiteusi sui vari modelli di conduzione di terre*. Seppur
imposta, I’enfiteusi, tuttavia, consentiva alla Chiesa di Ravenna di allettare
i privati, convincendoli a cederle i loro beni.

Non stupisce affatto che i privati avessero interesse a diventare enfiteuti
della Chiesa di Ravenna; le testimonianze di soggetti che preferivano ri-
nunciare ai propri beni sono diverse®. Scegliere di cedere, sia a titolo gratu-
ito, sia a titolo oneroso, i propri beni alla Chiesa piuttosto che ad altri aveva
dei vantaggi, poiché il contratto di donazione o di compravendita poteva
contenere la riserva di usufrutto a favore del donante o del venditore, come
aveva disposto una legge di Teodosio II, che permetteva al cedente di man-
tenere il godimento del bene®; tuttavia, questa soluzione non era sufficiente
a soddisfare le esigenze delle parti. I privati, infatti, cedendo il bene, ma
trattenendosi 1’usufrutto, non si sarebbero comunque, di fatto, sottratti agli
oneri fiscali, e poiché non avevano obblighi di corrispondere un canone, né
di apportare migliorie, anche la Chiesa non otteneva nessun vantaggio dal
lasciare in usufrutto il bene. Il forenses ravennate, dunque, pensd a come
trasformare questa riserva di usfrutto in qualcosa di vantaggioso sia per la
Chiesa di Ravenna sia per i privati, che avrebbero in questo modo prefe-
rito la Chiesa a qualsiasi altro soggetto. Quel qualcosa poteva ben essere
un’enfiteusi che garantiva ai privati di sottrarsi agli oneri fiscali, sempre
pil insostenibili, continuando a godere del bene, e di garantire tale godi-
mento anche ai discendenti, mentre la corresponsione di un canone rendeva
la soluzione accettabile anche per la Chiesa di Ravenna.

Infatti, impossibilitata, dal canto suo, a vendere il proprio patrimonio
stante il divieto di cessione dei beni ecclesiastici confermato da ultimo da
Giustiniano, la Chiesa era costretta ad un’accurata gestione di un patrimo-

4  V.supracap.1,§ 1 ecap.Il,§ 2.
5 V. supra cap.1l, § 4.1-3.
6 V.supra cap.1l,§ 4, 177 s.
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nio immobiliare in crescita e la concessione dei fondi in enfiteusi era una
buona soluzione, laddove una gestione diretta non era possibile, soprattutto
perché in capo all’enfiteuta nasceva I’obbligo di apportare miglioramenti,
che garantivano la valorizzazione del bene stesso.

L’ambiente ecclesiastico ravennate, culturalmente attivo ed intellettual-
mente attrezzato, capl queste necessita e affido ai tabellioni il compito di
soddisfare le esigenze delle parti, attraverso una rielaborazione della clau-
sola di riserva dell’usufrutto’.

I papiri di Ravenna testimoniano certamente costituzioni di enfiteusi su
beni donati, ma non vi ¢ nessun dato testuale che confermi I’ipotesi, qui
formulata, secondo cui la riserva di usufrutto di durata limitata sarebbe
stata funzionale alla costituzione di enfiteusi in un atto negoziale. Si rima-
ne, pertanto, nel campo delle congetture, anche se ritengo che 1’analisi dei
papiri possa aver messo in luce elementi a sostegno di questa tesi.

Uno di questi elementi ¢ certamente rappresentato dalla struttura dei
formulari ravennati®. Non solo la creativa predisposizione della clausola
della riserva dell’usufrutto, ma anche la clausola di garanzia da evizione®,
la clausola stipulatoria'® e la notitia testium' mostrano quanto il formulario
ravennate per le donazioni e per le compravendite sia decisamente elabo-
rato, con clausole specificatamente tecniche, il cui testo puo ulteriormente
essere arricchito nella sua stesura definitiva per essere adattato alle esigen-
ze specifiche del caso concreto.

V. supra cap. 11, § 4.2-3.
V. supra cap. 111, § 2.1.

V. supra cap. 111, § 2.1.9.
V. supra cap. 111, § 2.1.9.
V. supra cap. 111, § 2.1.5.
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